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Wetenschap is geen luxe flauwekul
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Desanne van Brederode

De auteur studeerde filosofie aan de
Vrije Universiteit Amsterdam en de-
buteerde in 1994 met haar roman
Ave verum corpus. VVoor haar is een
universiteit ‘een plek waar je leert
waarnemen, denken en doorvragen.
Waar je mensen van andere denkrich-
tingen ontmoet, die je op je vooroor-
delen wijzen en je blikveld openbre-
ken'. Hierover reflecteerde ze maan-
dag bij de opening van het acade-
misch jaar van de Radboud Universi-
teit Nijmegen.

woorden van deze tijd, ze beloven

ons nieuwe zegeningen. Ook in
het wetenschappelijk onderzoek. De
term innovatie wordt opmerkelijk
vaak ingezet om een commerciéle in-
stelling niet slechts te legitimeren,
maar ook te camoufleren - door de
schijn te wekken dat men met de
nieuwe uitvindingen iets goeds voor
de mensen doet. Iets waardoor hun
levens gemakkelijker, interessanter,
vrijer worden en hun wereld steeds
ruimer en opwindender. Zo'n ver-
koopleugentje is niet per se moreel
verwerpelijk. Ernstiger is, dat weten-
schappelijk onderzoek dat daar niet
aan voldoet, gezien wordt als luxe
flauwekul, waaraan een overheid
geen geld hoort te besteden. Zeker
niet in tijden van crisis.

Natuurlijk, sommige onderzoeken

kosten veel en leveren geen winst op.

I nnovatie en efficiéntie zijn tover-

De wereld kan prima zonder mensen
die alles weten over blauwpigmen-
ten in middeleeuwse miniaturen, Ar-
meense poézie of de voortplantings-
wijze van een zeldzaam sluipwespje
dat alleen op Borneo voorkomt. Maar
de wereld kan ook zonder voedsel-
technologen die iedere maand een
andere kant-en-klaarpudding beden-
ken, of uitvinders van klapschaatsen
en aerodynamische wielrenshirts.
Toch krijgen zij nooit te horen dat
hun onderzoek geen maatschappe-
lijk nut heeft. Omdat eraan verdiend
wordt. Dat is een enge redenering,
die slechts te bestrijden is door te be-
klemtonen dat differentiatie en veel-
kleurigheid misschien wel het voor-
naamste kenmerk is van menselijke
beschaving. Juist mensen met een
alfa- of gamma-achtergrond zouden
de hogepriesters van het marktden-
ken kunnen corrigeren. Al was het
maar door - gelijk Socrates eeuwen
geleden - een eindje mee te wande-
len over het marktplein en vragen te
stellen. Zoals: ‘Is een mens uitslui-
tend een consumptiedier? Is innova-
tie per definitie moreel goed? Kun je
ontdekkingen vooraf plannen, of
stuit iemand veeleer toevallig op een
nieuw inzicht - zoals de weten-
schapsgeschiedenis toch leert?

Wetenschap heeft de mensheid
veel gebracht. Inmiddels weten we
ook dat uitvindingen die het leven
makkelijker hebben gemaakt, hun
keerzijde hebben. Van CO; -uitstoot
tot obesitas, van concentratiestoor-
nissen tot oorlogen om grondstoffen
als coltan; langzamerhand wordt
duidelijk dat vooruitgang ook ach-
teruitgang met zich meebrengt. Het
resultaat: een leger wetenschappers
dat zijn brood verdient met het on-
derzoek naar de opgelopen en nog
op te lopen schade en met het beden-
ken van oplossingen voor de moder-
ne problemen en crises.

Gek genoeg hoor je de pleitbezor-

gers van innovatie en efficiéntie
nooit over een intensieve samenwer-
king tussen wetenschappers en on-
derzoekers van verschillende disci-
plines - terwijl alleen zo'n samenwer-
king-bij-aanvang misschien kan voor-
komen dat een nieuwe ontdekking
op de lange termijn evenveel (of zelfs
meer) kwaads dan goeds brengt. Wat
staat ons te wachten wanneer whizz-
kids die weten waar ze belangrijke
data vandaan kunnen halen , maar
deze misschien niet kunnen duiden,
straks de dienst uitmaken?

Blijven er niet ook filosofen, politi-
cologen, antropologen, godsdienst-
wetenschappers, archeologen, kunst-
wetenschappers nodig die achterom
kijken naar het verleden? Die het on-
bekende, het ‘andere’ onderzoeken,
die onze blik breed, en onze zintui-
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Gelukkig bestaan
er nog steeds
denkers met
erasmiaanse
geestdrift

gen en gemoed wakker houden, en
ons zowel leren wat de kracht kan
zijn van de verbeelding, als de macht
van een totalitaire utopie?

Of...leven we daar al in, als mario-
netten aan onzichtbare draden, en
hebben we het niet door?

Het blijft een raadsel dat iedere
morele dimensie in de discussie over
de concurrentie met China ont-

breekt. Waarom zwijgen weten-
schappers hier in alle talen, in plaats
vanuit de verschillende disciplines
een meerstemmige vraag te formule-
ren die zou kunnen luiden: willen we
wel een kenniseconomie die kan
concurreren met een ondemocrati-
sche natie die alle humaniteit en ei-
genzinnigheid uitsluit en de ene na
de andere milieuramp in de hand
werkt, waar vervolgens niet tegen ge-
demonstreerd of zelf maar over be-
richt mag worden?

Terecht spreken veel intellectuelen
zich uit tegen de ideeén van Geert
Wilders. Maar als het gaat om inter-
nationale verhoudingen mogen poli-
tici en beleidsmakers de toon zetten.
Een toon vaak niet meer dan een
echo van het borstgeroffel van de
managers van multinationals. Holle
klanken die hopelijk snel verwaaien.

Gelukkig bestaan er nog steeds
denkers die met erasmiaanse geest-
drift voorleven wat het is om een
homo universalis te zijn of te wor-
den. Ook vandaag de dag koesteren
veel universiteitsmedewerkers een
dergelijk Bildungsideaal. En nog al-
tijd zijn er docenten en professoren
die de universiteit zien als dé plek
waar leergierige jonge mensen zich
niet alleen specialiseren in één enkel
vakgebied, maar een wetenschappe-
lijke houding kunnen aanleren die
maakt dat ze vragen blijven stellen
bij alle media-informatie, dat ze kun-
nen reflecteren op kunst en litera-
tuur, ethische dilemma’s kunnen for-
muleren en een breed beeld hebben
van wat er in de wereld om hen heen
speelt. Er zijn nog mensen die hun
kennisverlangen serieus nemen, en
durven kiezen voor een onderzoek
naar de herkomst van de blauwpig-
menten in middeleeuwse miniatu-
ren, of het gedrag van zeldzame
sluipwespjes, ook al levert dat geen
grote beloning op, en wordt geen
mens er aantoonbaar beter van.



