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De rancunisering van Europa

‘Grote verhalen’ schieten tekort in het moslimdebat, schrijft Kenan Malik

De kritiek op moslims is heftiger
en radicaler dan ooit tevoren,
maar snijdt zij ook hout?
Nederlands en Amerikaans
alarmisme versus een open blik
uit Groot-Brittannié.

Christopher Caldwell: Reflections on
the Revolution in Europe. Allen Lane,
364 blz. € 21 ,-. De vertaling verschijnt in
augustus bij Ambo.

Kenan Malik: From Fatwa to Jihad. The
Rushdie Affair and its Legacy. Atlantic, 266
blz. €23,-

Hans Jansen en Bert Snel (red.):
Eindstrijd. De finale clash tussen het libera-
le Westen en een traditionele islam.

Van Praag, 365 blz € 22,50

SJOERD DE JONG

e verbreiding van het idee dat

Europa zich aan het uitleveren

isaan deislam, een religie die als

een virus wordt meegedragen
door migrerende hordes, is vermoedelijk
het grootste retorische succes van de ‘is-
lamkritiek’ in binnen- en buitenland. Het
wereldbeeld van radicale islamcritici be-
rust op de tegenstelling tussen een ver-
weekt vaderland en een agressieve islam,
die met een infanterie van straatterroris-
ten de samenleving al is binnengedron-
gen. De ‘politiek correcte elite’ gedraagt
zich daarbij als Klassieke dhimmi’s, door de
islam onderworpenen die genoegen ne-
men met een status als volgzame tweede-
rangsburgers.

Voor een groot deel is dit wereldbeeld
zelf ook weer import, uit Amerikaanse, Is-
raélische én radicaal-islamitische bron-
nen. Uit de Verenigde Staten komt een
stroom aan boeken die de ondergang van
Europa door de islam voorspellen, met een
soms nauwelijks verholen mengeling van
bezorgdheid en leedvermaak. Van hun
kant verlustigen radicaal-islamitische pre-
dikers en polemisten zich in hun geschrif-
ten ook in de nakende verovering van Eu-
ropa, na de eerdere mislukte pogingen bij
Poitiers (732) en Wenen (1683).

Of die diagnose correct is, en of de islam
werkelijk zo’n groeiende, monolithische
macht is, is een vraag die dan niet wordt
gesteld, of reflexmatig wordt beantwoord
met een verwijzing naar onbetwistbaar ge-
achte statistieken en publicitaire inciden-
ten. Het gewicht daarvan ontkennen,
geldt dan zelf alweer als landverraad.

Dat geldt ook voor de jongste loten aan
de tak van de islamkritiek, de uitvoerige
reportage Reflections on the Revolution in Eu-
rope van de Amerikaanse journalist Chris-
topher Caldwell en de essaybundel Eind-
strijd van de arabist Hans Jansen en de
socioloog Bert Snel. Beide boeken bevat-
ten leerzame verhandelingen over de ge-
schiedenis van de islam, de crisis rond de
integratie van minderheden in Europa, en
de krampachtige manier waarop nationale
overheden en elites omgaan met de pro-
blemen van immigratie en integratie.

Caldwells Reflections (de titel verwijst
naar het beroemde essay van Edmund Bur-
ke over de Franse revolutie) onderscheidt
zich met zijn genuanceerde toonzetting in
gunstige zin van eerdere onheilstijdingen
over een islamitisch Europa, zoals het pa-
niekerige While Europe Slept van Bruce Ba-
wer, en van meer opgewonden Europese
versies op hetzelfde thema, zoals de best-
seller van de Italiaanse journaliste Oriana
Fallaci (The Rage and the Pride).

Opmerkelijk voor Nederlandse lezers is
ook Caldwells gemengde oordeel over de
islam en over Pim Fortuyn. Volgens de
conservatieve journalist wees Fortuyn te-
recht op de gevaren van islam en mas-
sa-immigratie. Maar de libertaire opvat-
tingen over seks en homorechten van

‘The Burqa Project: On the Borders of My Dreams | Encountered My Double’s Ghost’, een kunstwerk uit 2001 van de Haitiaanse kunstenaar Jean-Ulrick
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‘Pimmetje’ kunnen in zijn ogen maar wei-
nig genade vinden. Daar gaat een diepere
ambivalentie achter schuil: tussen de re-
gels door lijkt Caldwell eerder bewonde-
ring te hebben voor de gelovige moslims
die hij als een groot gevaar beschouwt, dan
voor de slappe Europeanen die gedwee
met de pootjes omhoog gaan. Dezelfde
conservatieve ambivalentie ten opzichte
van de islam duikt op in Eindstrijd.

Twee veronderstellingen domineren
deze boeken: ‘de islam’ is erop uit Europa
over te nemen (en is aan de winnende
hand) en de moslims hier vormen een
bruggehoofd voor die kolonisatie. Dat de
islam aan het ‘winnen’ is moet, behalve uit
cijfers over immigratie, blijken uit de cen-
suur die Europese samenlevingen zichzelf
opleggen: je mag ‘niks’ over de islam zeg-
gen, op straffe van intellectueel ostracis-
me, juridische knevelarij, of erger. Zie de
vervolging van de assimilationistische po-
liticus Geert Wilders en de moord op Theo
van Gogh, een gruweldaad die een schar-

groepen en individuen tot willoze ‘dra-
gers’ van een identieke ‘fascistische’ ideo-
logie. De islam wordt door critici die dit
betogen (uiteraard met de bijsluiter dat ze
‘niets’ tegen moslims hebben) ook bewust
aangeduid als een ‘ideologie’ en niet als
een religie, mede omdat ideologieén niet
vallen onder de grondwettelijk bescherm-
de vrijheid van godsdienst.

Zelfs de cijfers zijn niet eenduidig. Er le-
ven nu 15 miljoen moslims in de Europese
Unie op een bevolkingsaantal van 500 mil-
joen. Dat lijkt een nogal smalle basis voor
een nieuw kalifaat, zelfs als dat aantal bin-
nen vijftig jaar verdubbelt. En demografi-
sche prognoses zijn bovendien ongewis,
omdat moslims nu eenmaal geen homoge-
ne of statische groep vormen. Laat staan
dat de islamitische gemeenschappen in
Engeland, Duitsland en Nederland één ge-
meenschap vormen, die wordt bestuurd
vanuit een jihadistische controlekamer.

Dat de vrijheid van meningsuiting in
Europa onder druk staat van religieuze en

De islamgemeenschappen in Europa worden niet
bestuurd vanuit een jihadcontrolekamer

nierpunt is gebleken in de radicalisering
van de Nederlandse islamkritiek.

Aan die laatste feiten is natuurlijk niets
af te doen. Europese samenlevingen wor-
stelen hevig met de steeds zichtbaardere
plaats die grote aantallen moslims erin in-
nemen. En inderdaad, het onbekommerde
multiculturalisme van weleer biedt geen
soelaas meer voor een breed gedeeld ge-
voel van vervreemding en ontworteling.
Radicaal islamitisch activisme is intussen
een vehikel geworden voor adolescente
onvrede en zelfs voor terrorisme. De geva-
ren daarvan zijn zeker reéel.

Vijfde colonne

Maar dat betekent nog niet dat er een le-
vensvatbaar islamitisch plan zou bestaan
om Europa te bezetten, waarvan de huidi-
ge generaties islamitische immigranten de
op afstand bestuurde vijfde colonne zou-
den zijn. De meeste Europese moslims
blijken hun religieuze overtuigingen juist
heel goed verenigbaar te vinden met een
seculier, democratisch staatsbestel, dat
hun meer kansen biedt dan ze in hun lan-
den van herkomst hebben. Het idee dat
mét hun komst de triomf van de extremis-
tische islam nakende is, reduceert een gro-
te groep onderling zeer verschillende

culturele pressiegroepen, een ander cruci-
aal punt in deze boeken, is op zichzelf ook
waar, maar betekent dat werkelijk dat is-
lamcritici, zoals hun zelfbeeld wil, een be-
laagde minderheid zijn in een zee van po-
litiek-correcte dhimmitude? Het tegendeel
lijkt eerder het geval: de kritiek op de is-
lam, en op moslims, is in Nederland juist
heftiger en radicaler dan ooit tevoren. De
overtuiging dat de islam strijdig is met de
‘kernwaarden’ van onze cultuur is zo lang-
zamerhand een huis-, tuin- en keuken-
waarheid geworden, uitgevent door politi-
ci en ‘opiniemakers’, net als de misvatting
datdeislam het gedrag van moslims volle-
dig determineert, of het nu gaat om Tali-
baan in Afghanistan of Marokkaanse
straatjongens in Gouda. Tussen het al te
concrete niveau van dit soort incidenten
en het al te abstracte van een metafysisch
soort cultuurpessimisme, lijkt elk mid-
denniveau in de islamkritiek gaandeweg
uit zicht te zijn geraakt.

Het kan ook anders. De Britse historicus
en wetenschapsfilosoof Kenan Malik heeft
in From Fatwa to Jihad een open oog voor de
gevaren van de radicale islam en voor het
racisme in de Britse samenleving van de ja-
ren tachtig, maar zonder door te slaan in
het alarmistische goed-kwaaddenken van

neoconservatieven. Malik, kind van Pakis-
taanse immigranten, laat overtuigend
zien, met een beroep op zijn eigen Werde-
gang en politieke vorming, hoe kinderen
van niet-westerse immigranten in Enge-
land onder invloed van het racisme van de
repressieve jaren tachtig en de Rushdie-af-
faire het marxisme verruilden voor isla-
misme als banier voor hun protest tegen
de klassenmaatschappij. Malik analyseert
de Rushdie-zaak als een heilloze confron-
tatie van ‘mythes’; de mythe van het blas-
femische Westen versus die van de triom-
fantelijke islam. Zijn diagnose is voorzich-
tig optimistisch: de toestand is ernstig,
maar ‘wij’ zijn niet zo machteloos als we
denken en ‘zij’ zijn niet zulke monsters.

Ideeénboeken
Deze auteur heeft gelukkig ook een scherp
gevoel voor de complexe maatschappelij-
ke realiteit, dat soms node wordt gemistin
hooggestemde ‘ideéenboeken’ als Eind-
strijd. Zo wijst hij erop dat de Britse situa-
tie, met veelal Pakistaanse moslims die
eerder onderdaan waren van het Empire,
een wezenlijk andere is dan die van Duits-
land of Nederland, met Turkse en Marok-
kaanse migranten. Daarmee volgt hij de
Franse islamkenner Gilles Kepel, die er in
Beyond Terror and Martyrdom (Harvard,
2008) op hamert dat de lokale context cru-
ciaal is voor de controverses rond immi-
gratie en islam. De concurrerende ‘grote
verhalen’ die het debat domineren — het
neoconservatisme en het radicale islamis-
me —schieten volgens hem beide tekort.
Malik heeft goede hoop dat nieuwe ge-
neraties moslims een actieve, zinvolle rol
zullen spelen in Europese samenlevingen,
als de contraproductieve mythes aan beide
kanten maar kunnen worden overwon-
nen. Misschien is dat weer iets te veel ge-
dacht als Barack Obama, maar de richting
is goed. De fixatie op de kolonisatie van
Europa door moslims berust op een een-
zijdige en veel te abstracte analyse van de
manier waarop moslims zich in Europa
gedragen. De terreurdaden in Madrid,
Londen en Amsterdam, hetis al vaak opge-
merkt, werden uitgevoerd door verwester-
ste jonge mannen die de jihad gebruiken
als kanaal voor hun rancune tegen een sa-
menleving waar ze enerzijds naar hunke-
ren, maar die ze anderzijds verafschuwen.
Dat maakt de situatie niet onschuldiger,
maar weerlegt wel het idee dat we te ma-
ken hebben met een vijand van buiten die,
belichaamd in honderdduizenden iden-
tiecke moslims, op het punt staat de boel
‘over te nemen’. Die angst is eerder zelf het
meest pregnante teken van ongeloof in de
vitaliteit van een Europese cultuur.



